2. Tovabb kellene folytatni a mar megkezdett természettudomanyos vizsgalato-
kat, amelyek els6sorban arra adhatnak valaszt, hogy a sancok milyen héfokon,
mennyi id6 alatt éghettek Kki.

3. Szamitasokat kellene végezni annak valdszinisitésére, mennyi hé, illetve tii-
zelbanyag sziikséges egy adott formaju és kobtartalmi sancszerkezet kiégetéséhez.

4. A kulonféle kezdetleges tlizeléstechnikan alapulé ipari tevékenységek tapasz-
talatait figyelembe véve 1:1 méretli sancmodellen égetési kisérleteket kellene vé-
gezni,

Amig ezeket a feladatokat el nem végezziik, kénnyen kimondjuk, hogy a voros
sancokat fizikailag lehetetlen kiégetéssel létrehozni. S ha ezt tudatos emberi tevé-
kenységgel nem tudjuk megtenni, akkor miért hissziik el azt, hogy a véletlen fel-
gvulladas soran ugyanez bekovetkezhetett?'

Mollay Karoly:

Iparrégészet

1. 1980. julius 28—30-a kozott a soproni Liszt Ferenc Muzeum mintegy 60 részt-
vevével orszagos iparrégészeti tanacskozast rendezett, amelyet a Magyar Nemzeti
Muzeum és a Gyo6r-Sopron Megyei Muzeumok Igazgatdsiaga tamogatott. ,,A tanacs-
kozas az iparrégészet széles kutatasi teriiletérél az éget6kemencéket, a fold asva-
nyait a tlztechnika segitségével atalakité iparagak emlékeit vizsgalta, a régészet
és kiilonboz6 természettudomanyos és miiszaki vizsgalati eljarasok komplex alkal-
mazasaval”.

Ez az idézet annak a kiadvanynak elGszavabdl szarmazik, amelyben a MTA
Veszprémi Akadémiai Bizottsiga Gomori Janosnak, a Liszt Ferenc Muzeum régé-
szének szerkesztésében kiadta a tandcskozas elGadasait (Iparrégészeti kutatasok
Meagyarorszagon. Eget6kemencék régészeti és interdiszciplinaris kutatasai. Veszprém,
1981, 220 lap).

Az iparrégészet a torténettudomanynak ott tud kiilonésen megbizhaté felisme-
resekkel szolgalni, ahol a régészeti leletek kiilsé szemrevételezése, Osszehasonlité
vizsgalata, az irdsos forrasok hidnya vagy szérvanyossaga mar nem segit tovabb a
kérdések megvalaszolasaban. Az 1980. évi tandcskozas ilyen értelemben foglalkozott
a magyarorszagi rémaikori és avarkori égetékemencékkel (B. Bonis Eva, T. Szényi
Eszter, Horvath Ldszl6, Pet6 Maria, Poczy Kldara, Rosner Gyula), a Zala megyei
Vétyemnek a XVIII. szazadtél iizemel§ tiveghutajaval (Molndr Ldszld), a mészégeto és
a téglaégeté kemencékkel (Miiller Robert, M. Albeker Mdaria, Vandor Ldszlo, Lérincz
Barnabds, Parragi Gyorgyi), a faszénégetéssel (Hegyi Imre), valamint a magyaror-

1 Gador Judit: A Saly latori nemzetségf{6i kozpont kutatdsa. In.: Kodzépkori régészetiink
ujabb eredményei és idé6szerii feladatai. (Szerk.: Fodor Istvan és Selmeczi Laszl6) Bp., 1985,
115—128; Julius Caesar: ,,Feljegyzései a gall haborurél”. (Forditotta Szepessy Tibor) Bp., 1974,
168——169; Kovacs Béla: A gyongyodspatai var dsatdsai. Archeolégiai Ertesité, 101 (1974), 235—244;
uo.: A nemzetségfGi és ispansagi székhelyek kutatdsidnak problémai Eszakkelet-Magyarorszagon.
In.: A miskolei Herman Ott6 Muzeum Kozleményei, 20. Miskole, 1982, 9—17; Novaki Gyula: Zur
Frage der sogenannten ,.Brandwiille’” in Ungarn. Acta Archeologica 16 (1964), 99—149; Novaki
Gyula—Sandorfi Gyoérgy: Untersuchung der Struktur des Ursprungs der Schanzen der friihen
ungarischen Burgen. Acta Archeologica 33 (1981), 133—160; Tomka Péter: A soproni vérds sanc
kutatdsa. In.: Magyar miemlékvédelem, 1977—72, Bp., 1975, 65—85; ub.: Erforschung der Gespan-
schaftsburgen in Komitat Gyé6r-Sopron. Acta Archeologica 28 (1976), 391—410.
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szagi régi szinesfém- és vaskohdszattal, feldolgozasi modjaival (Gomori Janos, Val-
ter Ilona, Kozik Kdroly, Gaal Attila), tovabba interdiszeiplinaris kutatdsokkal, Kkii-
lonés tekintettel az éget6kemencékre, melléktermékeikre és készitményeikre (Kishdzi
Péter, Vastagh Gabor, Kélté Laszlo, Kis Varga Miklés, Biré Tamas, Pdatkai Gyorgy,
Verg Jozsef, Toth Judit, Benké Ldzdr, Domonkos Otté). A helyhez kotott témak
ellenére minden el6adds modszertani tanulsagokkal szolgalt mas helyekkel foglal-
kozok szamara is, az igazi ujdonsdgot mégis nyilvan a réntgenemissziés, a rontgen-
fluoresszencids, a geofizikai, az archeomagneses és a termolumineszcens eljarasok
régészeti leleteken valé alkalmazasa szolgédltatta. Az ilyen kutatdsok eredményei ko-
moly segitséget jelentenek a régésznek és a torténésznek egyarant.

Ezen a helyen benniinket kozelebbrél a folyédiratunk profiljaba esé eléadasok
érdekelnek. Gomori Janos (A korai kozépkori vasolvaszté kemencék és az ékelt vas-
bucdk kérdése) 25 mihely és 45 kemence kutatdsanak eredményeit foglalta Ossze,
tipusokba sorolta a miihelyeket, kemencéket és az ékelt bucaleleteket. Az els, leg-
régebbi tipust a kés6-avarkortol a IX. szazadig, feltehet6en még a X. szazadig
datalja. Ez az un. szakralis kovacsmesterség kora, amely a magyar allamszerve-
zéssel érhetett véget. Tegyiuk rogton hozza, ennek kései utéhatasa, hogy pl. a ko-
zépkori Sopronban még van Kovacsok utcaja (Schmiedgasse, a mai Lenin korut-
nak az Ikvahidtél a Fest6kozig terjed6 része). Gomori ehhez az elsé tipushoz so-
rolja az egykori Sopron varmegyéb6l a nemeskéri, 16veji, sorroni (Magashid, Ka-
nya-szurdok), dérfoldi (Dorfl, Burgenland) és a vamosderecskei (Drassmarkt, Bur-
genland) leleteket. A masodik tipushoz (X—XII. szazad) sorolja a soproni (Ban-
falvi ut, Majus 1. tér), alsépulyai (Unterpullendorf, Burgenland) és a szakonyi le-
leteket. Sopron varmegye teriletén késobbi tipusi kemencék nem keriiltek els, de
kerililtek elé faszénéget6 boksak Nemeskéren és bucak Sopronban.

Kishdzi Péter (Nyugat-magyarorszagi régi vaskohaszati leletek vasérc- és salak-
mintdin végzett asvany-ké6zettani és teleptani vizsgdlatok eredményei) tobbek Kko-
zott a Gomori Janos gy(jtotte soproni kanya-szurdoki és a Jerem Erzsébet gydj-
tétte, a Krautdcker- (nem: Krautacker!) diil6b6l szarmazo leleteket vizsgalta. Az
ércdarabok egytol-egyig Uliledékes eredetlieknek bizonyultak, a salakok pedig por-
koletlen limonitos ércek hasznalatakor bekovetkezett sikertelen olvasztasbdl adoédtak.

Domonkos Otté (Az ipar néprajzi kutatasanak eredményeirol) zarobeszédében
egyrészt beszamolt a hazai kézmuvesipar torténetének kutatasarol, kiemelve, hogy
az iparrégészeti kutatasokhoz kozvetlen segitséget jelenthetnek a kovacsok, szeg-
kovacsok, ciganykovacsok, vasbanydszok, a rézontés és a mészégetés munkajarol
késziilt néprajzi tanulmanyok, masrészt felhivta a figyelmet az orszagos ,Limitaci6
kataszter” munkalataira (vo. erre SSz. 1982, 93), masrészt javaslatot tett egy ,,Ré-
gészeti kézmiivesipari szerszamkataszter” elkészitésére,

2. ,,A tanacskozas résztvevoi Gomori Janos javaslatara elhataroztak a ma-
gvarorszagi ipari kemence-maradvanyok, miihelyek kataszterének osszeallitasat ...
Eri Istvan és Heckenast Gusztav javaslatara elfogadtik a Magyar Tudomanyos
Akadémia Veszprémi Akadémiai Bizottsdga Torténelmi Szakbizottsaganak Kkereté-
ben egy Iparrégészeti Munkabizottsag megalakitasanak tervét, a soproni Liszt Fe-
renc Muzeum régészeti részlegével, mint a Munkabizottsag székhelyével. E javaslat
alapjan az Iparrégészeti Munkabizottsag 1980. augusztus 15-én megalakult. Elnoke
Heckenast Gusztav, titkara Gomori Janos, tagjai Benké Lazar, Hegyi Imre, Holl
Imre, Kaldor Mihaly, Karetka Gabor, Kishazi Péter, Ko6lt6 Laszlé, Molnar Laszlo,
Miller Roébert, Péczy Klara, Ver6 Joézsef” (E16sz0).

3. Ilyen el6zmények utan Kkerilt sor a masodik iparrégészeti tanacskozasra,
immar Veszprémben (1982. aug. 9—11). Ennek anyaga ugyancsak Gomori Janos
szerkesztésében ,Iparrégészeti és archeometriai kutatasok Magyarorszagon”
(Veszprém, 1984, 312 lap) cimmel jelent meg. A masodik tanacskozason
mintegy 50 régész és természettudomanyokkal, miiszaki tudomanyokkal foglalkozo
szakember vett részt. Az el6adasok az Oskori, romaikori és a kozépkori banya-
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szattal (Bdcskai Erzsébet, T. Biro Katalin, Torma Istvan, Ivancsics Jend, Korek
Jozsef, Hegyi Imre, Uzsoki Andrds), ugyanigy a mihelyekkel és kemencékkel
(Jerem Erzsébet, Kardos Jozsef, Kriston Ldszlé, Goméri Janos, Benké Ldzdr, Hollé
Lajos, Veré Jozsef, Voros Gabriella, Lorinczy Gabor, M. Albeker Maria, Heckenast
Gusztav, Patek Erzsébet, Kdldor Mihdly, Tranta Ferenc, Banki Zsuzsanna, Kishdzi
Péter, Kozak Kadroly, Magyar Kdlmdn, Wallner Akos, Marton Péter), ill. a régé-
szeti leletek interdiszciplinaris vizsgalataval (Benkdé Ldzdr, Kolté Ldszlé, Kis Varga
Miklés, Gegus Erné, Inczédy Janos, Borszéki Janos, Bakos Miklés, Ovdari Ferenc,
Jarés Marta) foglalkoztak. Jerem Erzsébet a Sopronban a Krauticker- (nem: Kraut-
acker) dilében 1973 ota folyo asatasok soran, pontosan 1981-ben tarta fel az i.e.
VI—I. szazadig meglévi kelta teleptilés két fazekas kemencéjét és fazekasipari hul-
ladékat. Kiderult, hogy ezek a kemencék joval idésebbek a Karpat-medence teru-
lelérél eddig feltart kelta tipusoknal. Ezért feltehetd, hogy ezen a helyen az i.e. II.
szazadban jelentos fazekas mihely mukodott. E kemencék és a keramiatoredékek
anyagat Kardos Jozsef és Kriston Laszlé rontgendiffrakcios elemzésnek vetették ala
és megallapitottak a kemencék égési folyamatat. Gomori Janos a soproni Ikva-aru-
héz parkolojanak épitésekor, 1978-ban feltart harom romai kemencérdl és az itt
talalt keramiatoredékekrol ir. Megallapitasa szerint e kemencék az i.sz. 1. szazadbodl
valok, tehat Scarbantia legkorabbi kemencéinek tekintheték (a Majus 1. téren fel-
tertak a III. szazadbol valok). A Majus 1. téren, az egykori rémai temetoben feltart
vaskoho relativ keltezését a MTA I1zotop Intézetében Benké Ldzar végezte el: ,.Hogy-
ha a kemence romai kori. akkor ez az elsé hiteles hazai rémai kori vasolvaszté ke-

mence s egyben — formaja alapjan itélve — az Arpad-kori vasolvaszté kemencék
egyik tipusanak eloképe. Feltehet6-e az i.sz. 3. szazadatol a X—XI. szazadig bizo-
nvos vékonyszali kontinuitas ...?" Soproni helytorténeti szempontbél ugyancsak

jelentés a Hid utca 4. sz. haz el6tt feltart, Gomori Janos feltételezése szerint XV.
szazadi mészégeté kemence. Levéltari adatokbdl tudunk a kézépkori Sopron mész-
égelé kemencéirdl, sét forgalmukroél is, ez a kemence feltehetéen a legkorabbi sop-
roni mészégeté kemencékhez tartozik. Az eléadasok koziil Hollo Lajosé és Verd Jo-
zsefé a Magyarfalva melletti Kanya-szurdok végében taldlt salakhulladékos teriile-
ten 1978. szept. 26-an és okt. 6-an végzett geoelektromos mérésekrol szamolt be.
Goméri Janos, Wallner Akos és Madrton Péter viszont a szakonyi Arpad-kori vas-
olvaszté mihely helyén geofizikai és archeomagneses méréseket végeztek. Az itteni
kohoételepen 14 kemencét tartak fel.

Ide kivankozik Madrton Péter és Gomori Janos ,Kisérletek archeomagneses mé-
rések alkalmazasara égetett agyagobjektumok keltezésében” (Magyar Geofizika XVII,
143—153). Ez a cikk mddszertani szempontbodl is tanulsiagos, mivel ebben elészor tor-
ténik meg, hogy természettudomanyi alapon kovetkeztetnek egyes objektumok ko-
rara. Igy a szerz6k a soproni belvaros un. ,vords sanca’-nak kiégését — ha a vett
harom minta leléhelyének kiégése egyidében tortént — a 960—1170 kozotti évekre
teszik. Mindez jol beleillik a ,voros sanc” kiégése, keltezése stb. korili vitahoz,
amely 1986-ban Sopronban folyt le, s amelynek el6adasait folyoiratunk jelen év-
folyaméaban tesszik kozzé.
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