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A vaskohdszati maradvanyok régészeti kutatdsarol.
A szakonyi vasolvaszto telep

DR. GOMORI JANOS régész,

Liszt Ferene Miizeum, Sopron

Az eddigi nyugat-magyarorszdgi vaskohdszati-
régészets  kutatasok  dttekintése. A hazdankban
eddig talalt Arpdd-kori kemence tipusok. A szom-
széd orszdgokban végzett vaskohdszati-régészeti ku-
tatdsok eredményei. A jelenlegi hazai vaskohdszati
régészeti lutatdsolk célkitiizései. A Szakony hkoze-
lében 1982-ben feltart 22 kemencébdl dllé, eddigi
hazai leqnnquobb Arpdd-kori vaskohdszati telep
részletes ismertetése.

A vaskohészat kozépkori és Gjabbkori torténete
a fenmmaradt irott forrdsok alapjan felvdzolhato
[1] a korai kozépkori, vagy anndl korabbi vasko-
hészatra viszont csak elvétve akad frdsos adat,
de ezekbdl sem lehet kivetkeztetni a vastermelés
helyére, idejére, mennyiségére és mindségére [2].
Bér a vasmennyiség és minGség nagy altaldnossig-
ban, kozvetett iton a produktumok behaté vizs-
gélatdval koronként jellemezheté [3], kész vas-
termékek vizsgdlatdval nehezen allapithaté meg
a vasbanya, vagy a vaskoh¢ helye, a tdrgy eredete
[4]. A kés6bbi kozépkori huték és haromok alapos
megismerése is csak a miihely-maradvany terepen
valé felkutatdsaval és kidsdsdval, a taldlt mellék-
termékek alapos elemzésével mondhaté teljesnek
[5].

Méginkdabb igy van ez a kordbbi korok koh4-
szaténak kutatésakor, amikor egyetlen forrds
maga a régészeti feltirds sorén napvilagot latott
miihelymaradvény, a benne taldlt nyersanyag és
melléktermék maradvanyokkal, az olvaszt6- és
ujraizzité kemencével, esetleg kizelében a faszén-
égetd boksa és a kovacsmiihely nyoméaval.

Az olvasztémiihelyre a felszinen el6bukkano
jellegzetes vasalakok utalnak. E salakleletek
jelentGségét hazai miiszaki és régész szakembere-
ink mar a mualt szdzad mésodik felében felfe-
fedezték [6]. De hosszh id6 telt el addig, mig a
véletlenszer(ien elGkeriilt bucakemencék egyszerii
emlitésén ttlmenden, tervszerli dsatdsokat kezde-
ményeztek tovabbi olvasztékemencék feltarasira
és a maradvanyok kiértékelésére,

DK: 338,45 (091)

Valoszinfi, hogy a Selmeci Akadémia Sopronba
te]epltesebol kovetkezik, hogy el6szor a nyugat-
magyarorszagi  vasvidék kohédszati emlékeivel
kezdtek behatébban foglalkozni a Kohémérnoki
Kar professzorai, s e téméban dr. Romwalter Alfréd
tobb dolgozatot is megjelentetett [7]. Az igazén
rendszeres és tervszerti kohofeltardsok megindi-
tésa az 1950—60-as években dr. Novdki Gyula
soproni régész érdeme. A Kohaszati Torténeti
Bizottsdg keretében azonban dr. Vastagh Gdbor
és Schleicher Aladdr professzor is kivette részét a
terepmunkdbél. A magyarorszdgi vaskohdszat
Arpad-kori torténetérél megjelent Gsszefoglalo
munkéjuk a kutatds médszereinek kidolgozasaban
és a komplex feldolgozés és kiértékelés alkalmazé-
sdban Gttord jelentGségli [8].

A kohészati régészeti kutatasok tové.bbwteleben
a stafétabotot az 1970-es években ujra a Liszt
Ferenc Muzeum régészeti részlege vette at [9].

A salaklelShelyek kutatésit azzal a céllal foly-
tattuk, hogy az , Arpid-kori vaskohészat...”
miiben hagyott kérdések egyik-mdasikat megvéla-
szoljuk. Igy tisztaztuk a Sopron kornyéki kohd-
szat-torténet néhdny kérdését. A magashidi olvasz-
tékemencék tipusat és korat a kanyaszurdok@
hasonl6 kemencék feltdrdsanak eredményeként mé-
dositottuk. Itt mindkét helyen szabadon 4&llo,
mellfalazattal mikodtetett olvasztékemencék vol-
tak, amelyek korabbiak, a miihelygodor oldalédba
vagott, Imolan és Trizsen feltart kelet-magyar-
orszégi tipusndl. Az olvasztékemencéknek az a
szabadonall6 tipusa Nyugat-Magyarorszdgon kii-
Ion csoportot képez. A tipus jellegzetességeirsl a
nemeskéri és tarjdnpusziai dsatésokrol frott jelen-
téshen mar beszdmoltam [10].

A Vastagh Gabor altal meghatirozott ,,imolai
tipustol” e szabadon 4ll6 kemencék abban kiilon-
boznek leginkdbb, hogy mindig el6keriilnek a
favékaval ellatott agyagmellfalak, amelyet az
olvasztds utdn a mellnyildsrél leemeltek és az
olvasztékemence melletti salakhalomra helyeztek.
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vasolvaszto telepen

1. dbra. Mellfalazatok « nemeskéri
(1. abra) Ugyanakkor az un. ,,imolai tipus” valé-
ban nyitott mellel mtikédhetett, mint azt Vastagh
Gébor megéllapitotta. Ugyanis ilyen, miihely-
oldalba mélyitett olvasztokemence mellett mell-
falazattoredék még nem keriilt eld.

Lényegesebb kiilonbségnek tartom, hogy a
magasfelépitésti ,,nemeskéri tipus” [11] mellfala
el6tti salakesapolé godorben mindig van higan
folyt salak, amely a mellfalazat alatti nyilason
a kemencébdl kifolyt. Az un. ,imolai tipusa”
kemencék elétt viszont ilyen kifolyt salak nines.
J6 lenne megvizsgélni, hogy nagyobbhdémérsékletet
értek-e el a,nemeskéri” mint az ,,imolai” tipusi
kemencében, azért folyt-e ki az el6bbibdl a salak,
s azért kellett-e oda a mellfalazat. E vizsgalatok-
hoz a kemencetoredékek rendelkezésre allnak.
Szembedtl6 kiilonbség még, hogy az ,imolai tipu-

* kemencék medencéje hatrafelé dltalaban jelen-
tds mértékben lejt, igy a salak ki sem folyhatott
a medencébdl. A mnemeskéri tipus medencéje
pedig inkdabb a mellnyilas irdanyaba, kifelé lejt.

Nem érintem beszdmolémban a Nowiki Gyula
altal | NyMo-i tipusnak” nevezett vasvéari és
készegfalvi kemencékhez hasonlé olvasztokemen-
céket. Ezekbdl Gjabbak nem keriiltek eld.

Csak megemhtem hogy inkabb ,,Az Arpad-kori
vaskohdszat. . . konyv megjelenése utdn eld-
keriilt, addig hammkban nem ismert szabadon
all6, ,nemeskéri tipus”-,0 kemence (2., 3., 4.
dbrdk) tinik pillanatnyilag a tipikus nyugat-
magyarorszdginak. De meddig? Hiszen még min-
dig nagyon hézagosan és toredékesen ismerjiik a
hazai kohdszati emlékeket. Ezért miel6tt a leg-
tjabb szakonyi dsatds eredményeit roviden is-
mertetném, el§jaréban tekintsiik at, hogy a kor-
nyezd orszagok kohédszat-régészeti kutatdsdhoz
viszonyitva, hogy 4ll a hazai kutatds, milyen
jelentGségli egv-egy salaklel6hely megszondézasa,
esetleg alaposabb régészeti feltarasa.

A kornyezo orszagokban végzett kutatasok
eredményei

Cseh- és Morvaorszigban intenziven kutatjak a
régi salaklel6helyeket. A csehszlovak régészet
jelenlegi feladatairdl tartott valticei konferencisn

2. dbra. A nemeskéri 3. szami olvasztékemence leomlott

képenyfala, alatta kifolyt vassalak

3. dbra. A nem

kéri 3. szamd olvasutdk 6 (1:4
méretli) makettje a K BM-ban, eredeti magassdaga 70 em,
makettmagassdg 17,5 em. Sterbenz Gyargy restaurdtor
munkdja
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4. dbra. Leszlo Gyula professzor rajza a ,nemeskéri tipusa’
olvasztokemencérdl

a kohdszat és kovacsmesterség régészeti emlékei-
nek kutatdsi feladatairél és eredményeirdl is
elhangzottak elGadasok [12]. A szlovdkiai salak-
lel6helyek kutatasa nem folyik még a cseh-morva
részekhez hasonlé rendszerességgel, de itt is
osszefoglaltdk a kozelmilthan a legajabb ered-
ményeket [13]. '

Hazai kutatisunk szempontjabél a morva és
szlovak teriiletek kohdszati emlékanyaga érde-
kesebb. Morvaorszaghan a tipikus csészarkori
(i. sz. I—V. szézad), mélyitett medencéjti akna-
kemencék [14] mellett (ahol a salak a medencében
egy tombben Osszegyiilik) a jellegzetesen (XI—
XIII. sz-i) Ny-i szlav zelehovicei tipusi kemencék-
b6l [15] is tartak fel Gjabb példanyokat. Szlovéikia
teriiletén, a rémai kori barbarikumban (csdszarkor)
haszniltdk az egész Kozép-Erurépaban elterjedt,
kelta, majd german mesterek altal épitett és
miikodtetett mélyitett alji aknakemencéket [16].
Viszont a XI—XIII. sz-i zelehonicei tipust
szlav kemencékrdl eddig e teriiletrél nem adtak
hirt. Morvaorszagbdl ismeriink az ,,imolai tipusi”,
Arpad-kori kemencéinkkel azonos formajaj ,.be-
épitett” olvasztékemencéket [17] és , nemeskéri
tipusi” mellfallal elldtott kemencemaradvinyo-
kat is Blansko kérnyékérdl, a IX—XI. szézadbol
[18]. E teriilet felé tehat a kohaszattorténeti kapeso-
latokat fel kell deriteni. Ha figyelembe vessziik,
hogy az avarkor masodik felében és a honfoglalas
utan is egy politikai, hatalmi szféraba tartozott
a két teriilet, az allami monopoliumot képezd
vasipar emlékeinek bizonyos hasonlésdgara, sét
megegyezésére nem nehéz magyardzatot taldlni,
de nem is szabad elhamarkodott magyarazatot
adni. :

Az azonban megjegyzends, hogy a zelehonicei
tipusit kemencékbdl sem a kelet-magyarorszagi,
sem a nyugat-magyarorszagi vasvidéken eddig
egyetlen példanyt sem talaltunk.

A szomszédos ausztriai tartomany, Burgenland
vaskohdszati emlékei szerves egységet képeznek
a nyugat-magyarorszagi vasvidék feltart leleteivel.
Nemesak foldrajzilag, de torténetileg is teljesen
egyiitt érté¢kelend emlékekrsl van sz6. Az osztrik
kutatds a kismartoni Landesmuseum kezde-
ményezésére — az 1960—70-es években komp-

lex kutatdst végzett a Soproni és Kdszegi hegység
kozotti teriileten, ahol az ottani salaklelGhelyek
nagy része talalbato. [19] Bebizonyosodott, hogy
ez a teriilet, amely a rémai foglalds és provincia-

szervezés el6tt a noricumi kirdlysag K-i hatér-
tartomanya volt, a kelta torzsek vaskohészatinak
jelentGs centruma, « vildghives ,, Ferrum-Noricum”
@ noricumi vas eqyik fontos eldallitdsi helye volt] 20].
Megtalaltik a banyagodroket, mintegy 20 ezret
Felsépulya és Szabadbdrdnd kornyékén [21]. Fel-
tartdk a keltik vasolvaszté kemencéit Doborjin
és Borsmonostor hatdraban [22]. A rémai korbél 6k
sem tudtdk kimutatni jelentGs vaskohdszati ter-
melés nyomait. A stajerorszagi Erzberg és kor-
nyéke romai kori vaskohdszata sem bizonyithato
[23]. A korai kozépkortdl azonban ugyanigy, mint
a  magyar teriileten, az Osszefiiggé vasvidék
késébb Ausztridhoz csatolt részén is Gjra megindult
a vastermelés. Ez mar az avarkor méasodik felében
megkezdGdhetett. Az avar birodalom bomlésa
utén, a frank fenhatdésig alatt, a 1X. sz-ban bekol-
t6z6 birtokosok az ide telepitett avar népmarad--
vanyokkal és szlivokkal tovabb miivelték a
vaséretelepeket. A honfoglalé magyarok itt mdr
gyakorlott kohdszokat taldlhattak s a termelés szinte
folyamatosan a X111. szdzadig tartott.

Jugoszldvia archeolégusai fGleg a roémai kori
vasbanydszat torténeti forrdsok alapjan vald fel-
dolgozésdval (romai feliratos emlékkovek) jarul-
tak hozzd a kornyék kohdszattorténetének fel-
véazolasdhoz [24]. A dalmétiai vastermelés a rémai
kori Pannonia ellatdsiban is jelentGs szerepet
vallalhatott [25]. Tervszerli kohészat-régészeti
asatasokrol azonban még e teriiletrél nem kaptunk
hirt.

A szomszédos romdniai teriileteken a Krasso-
Szorényi Rrchegység vaséreeit feldolgozd késord-
mai bucakemencék Kkeriiltek el6 [26]. A Banat
és Erdély legdsibb vasleleteinek feldolgozasa, a
leletek, a nyersanyagtelepek és a vassalakleld-
helyek, tsszevetése arra az eredményre vezetett,
hogy joval az erdélyi réomai kori vasbanyédk
megnyitdsa el6tt, a korai vaskor (Hallstattkor)
népei is helyben készitették a vasat az i. e. 9—7.
szazadokban [27].

Részletesen dokumentalt kohédsatasok kozzé-
tétele azonban még véarat magira, a régészeti
vasleletek fémtani vizsgalatai mellett a koho-
kutatéds wugyanis nem folyik olyan tervszertien
és olyan intenziven mint pl. Csehszlovékidban.

A Szovjetunidban tervszeriien végzik a kohdszati
maradvanyok régészeti dsatdsait. Ezt bizonyitjak
egyes vidékek fém- és vaskohaszatanak torténetét,
régészeti asatdsok alapjan bemutatd s régészeti
leletanyag vizsgdlatain keresztiil kiértékel6 mun-
kak [28]. Hogy a hatérainkhoz koézel fekvd karpat-
ukrajnai lel6helyeket emlitsiik, a munkécsi vas-
gyartas 6si el6zményei azok a Nagyszollés (Vinog-
radov) kornyéki lel6helyek, ahol a vasolvaszté
kemencék kiilonboz6 tipusait tartak fel a csiszér-
korbél és a korai kozépkorbél [29]. A szloviakiai,
kérpataljai, erdélyi és bansigi olvasztokemenceék,
valamint a hazai két nagy vasvidékiinkon feltart
kemencemaradvanyok Osszevetése, nagyon sok
fiiggGben lévs kérdést megoldhat a magyarorszagi
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vaskohdszat torténetének kutatdsdban. S ahogy
mi varjuk a kornyezd orszagok kohdszati-régé-
szeti kutatasairél az Gjabb régészeti kozleménye-
ket, ugyanhgy kotelességiink nekiink a hazai
kohaszati maradvéinyokat feltarni, kiértékelni és
az eredményeket a nemzetkozi kutatis vérkeringé-
séhe boesdtani.

A hazai vaskohészat régészeti kutatasok
célkitiizései

Mik is ama feladataink ezen a teritleten?

1. A borsodi vasvidéken megallapitani, hogy az
un. ,,imolai tipus” mellett el6fordul-e a szaba-
don 4ll6 ,nemeskéri tipusn” olvasztokemence,
amely pillanatnyilag csak NyMo-r6l ismert és
az el6bbinél korabbinak tiinik.

2. A borsodi vasvidéken kimutathaték-e az Arpad-
kort: megel6z8 kohdszati maravdnyok? Pl a
honfoglalés el6tti szlav, vagy avar-kori kohd-
szat nyoma? Vagy a még korabbi, mélyitett
alji aknakemencék, (amelyek a csaszarkori
barbarikum jellegzetes kemenceleletei). A mezs-
csati hallstatt kori vassalak pedig egyenesen
arra utal, hogy a borsodi vaskohdszatnak korai
vaskori el6zményei is lehetnek. [30]

3. A nyugat-magyarorszigi vasvidéken, a hazai
részen el6fordul-e a ,noricumi tipusu” kelta
olvasztokemence? (amely nagyobb medence-
atmérdjii és valtozatosabb formaju az ismert
korai kozépkori olvasztkemencéknél).

4. Teljesen tisztdzatlan a Komarommegyei, So-
mogymegyei és Baranya megyei vassalaklel-
helyek kora és az ottani olvasztékemencék
tipusa. Vajon e lelhelyeken is az un. ,,imolai
tipusi” kemencéket hasznaltik, mint a borsodi
vidékeken kiviil a Dunéntdl tobb pontjan,
mint pl. Veszprémben és Sopronban kimutatha-
t6?

Tovébb sorolhatnink a kérdéseket, a feladato-
kat, de dlljunk meg a 4. pontnal. Ez az un. ,,imo-
lai tipusi” kemencék orszdgos elterjedésének a
kérdése. Mar Nowdki Gyule utalt rd, hogy ez a
kemencetipus a Dunédntilon is el6fordul. Ilyennek
vélte Sopron-Magashid, Sopron-Majus 1. tér és
Veszprém kemencéit. Magashidnél mint lattuk,
a mellfalazat el6forduldsa kizérja e tipusha tar-
tozds lehetdségét. A Mdajus 1. téri kemence kora
még mindig bizonytalan. TL vizsgdlatnak  kell
eldontenie, hogy a tiszta rémai kornyezetben eld-
keriilt kemence rémai-e, avagy Arpad-kori. [31]

A veszprémi olvasztékemencék viszont mér
hatérozottan az un. ,imolai tipust’” kemencékhez
hasonlitanak és az Arpad-korra datélhaték. Az
»imolai tipus” Gjabb kemencéi 1972-ben Sopron-
ban,a Banfalvi dton keriiltek el6, itt az egész
miihelyt sikeriilt feltdrni. [32]

Legutébb pedig a régen ismert Nemesvdmos-
Balaca-pusztai olvasztékemencék kozelében a ro-
mai romok kozott tjabb Arpdd-kori, ,imolai
tipust’ vasolvasztékemencéket tartak fel.Sajnos
a miihelygodrot, kiilonbozé bedsasok, kevert
rétegezodés miatt itt nem lehetett pontosan kériil-
hatérolni és kidsni [33].

100

Szakony

Szakony és Gyaléka kozott, a Békastd kozelében
emelkedik egy domh, amelynek felszinét beboritjak
a romai kori tetéfedGeserepek és egyéb leletek.
Ezt a rémai lel6helyet korabban egy erdditett
tabor [34] maradvanyénak tartottak, mivel kizelé-
ben az egyik vizimalom faliba befalazva olyan
romai kovet taliltak, amelyet egy romai segéd-
csapat lovaskatondjanak emlékére emeltek.

A villa kérnyékének terepbejardisakor Novdki
Gyula a felszinen vaséredarabkédkat, vassalakot és
favéesttoredékeket talalt. [35].

1969-ben, amikor Gabler Dénes a rémai lelGhe-
lyet feltdrta- és megéllapitotta, hogy ott nem
tabor, hanem rémai villa volt- kutatasaival két
vasolvagztékemence alsé részét is megtaldlta.
A maradvényokbdl megéllapitotta, hogy a kemen-
cék nem a vasvari és koszegfalvi olvasztokemen-
cék tipusiba, hanem a Novéki Gyula 4ltal meg-
hatérozott ,északkeletmagyarorszagi’ = (imolai)
tipusba tartoznak. Datél6 leleteket a kemencékben
nem talalt, de a kemenceformak alapjan Novaki
Gyula kutatési eredményeit figyelembe véve a
11—12. szézadra keltezte az olvasztékemencéket
[36].

1972-ben, mikor az 1961-ben feltart [37] X.
szazadi (honfoglaldskori) rangos, nagycsaladi teme-
t6 kozelében egy XI. szdzadi, koznépi temets [38]
leletmentd dsatdsdt végeztem, magam is bejartam
a Békasté kornyékét. A t6 partjan, az ismert
Arpad-kori favékdknal kisebb méretii fiuvokikat
taldltam. A salakok kozott néhdny éremintét is
begyfijtottem.

A lelGhely tobb szemponthdl is érdekesnek igér-
kezett. A kozelben Borsmonostoron (Klosterma-
rienberg) tartak fel a kismartoni mizeum kutatéi
kelta vaskohdkat. Ugyanesak a hatar tdloldalan,
lel6helyimkt6l mindossze 5 kilométernyire emel-
kedik az Arpad-kori gyepiirendszer egyik fontos

" foldvéra a locsmdndi (ma Lutzmannsburg) ispani

var voros sanca. Ha az itteni bucakemencék valg-
ban Arpéd-koriak, akkor e vér szolgalatéra ren-
delt népek munkahelyét jelolhetik. Ks minden
bizonnyal az 1972-ben Szakonyban kidsott Szt.
Istvan és Salamon kirdlyok pénzeit is 6rz6 sirok-
ban nyugodtak a kohdszok is. A sirokban taldlt
vaskések, nyilhegyek és dsivasalds akkor ezen a
telepen késziilhettek.

Mivel a biztosan nem datalhat6 két kemence-
toredék formailag nem volt rekonstrudlhaté és a
miihelygodor feltdrdsédra sem keriilt sor 1969-ben,
ezért a salaklel6helyek régészeti szondazésanak
munkatervében Szakony mar 10 éve szerepel.

A kutatast 1982. augusztus 16-aug. 27 kozott a
soproni Liszt Ferenc Muzeum régészeti részlege
végezte. Ide keriiltek a feltért leletek is. A salak-
mezé a rémai villatél K-re, kozvetleniil a falu
Ny-i végén taladlhaté és mintegy 250 méter hosszi-
sdgban és 20 méternyi szélességben a Békastotol a
Gyaldka felé vezet$ orszagutig terjed. A felszinen
6skori és rémai kori cserepek mellett Arpad-kori
hulldmvonalas edénytoredékek is hevernek.

Salakhalom domborulata nem észlelhet$, mint
pl. Nemeskéren, de m{ihelygddér horpaddsai sem
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figyelhet6k meg, mint egyes borsodi lel6helyeken.
A szént6fold sima, a frissen szantott f6ldon viszony-
lag kevés a vassalak s csak egy zapor utdn csil-
lannak meg az apro, folyésalaktoredékek.

Els6 kutatédrkunk, bér viszonylag salakosabb
részen nyitottuk, teljesen negativ volt. A mésodik
nap viszont a 20 méternyi széles salakos sdv kozepe
felé néhany darab tenyérnyi, ives agyagtapasztéast
talaltunk, amelyeket nem régen tépett fel az eke
egy kemence bélésébdl. Ez biztosan nyomravezetd
jel volt. A kemencetoredékek koriil egy kb. 7x7
méteres szelvényt nyitottunk, amelyet aztan
tovabbi kemencék jelentkezésekor t6bb irdnyban
kibévitettiink.

E szelvényben 7 miihelyt tartunk fel, hozzészé-
mitva azonban a mithelyek atépitéseit, valamint a
szelvény szélein ki nem bontott tovdbbi két miihelyt,
100 m?2-es terileten kb 10—I2 wvasolvaszté miihely
lehetell. Bzek részben egyidejiiek, részben egymasra
telepiiltek. De a cseréptoredékek alapjan itélve
mindegyik mihely a XI. szdzadban wmitkodhetett.
Nem tériink itt ki a régészeti kormeghatiarozas
részletesebb Kkifejtésére, csak annyit allapitunk
meg, hogy a szakonyi miihelyekben talalt hullam-
vonaldiszes és fogaskerék mintds edénytoredékek
pontos masait a Novaki Gyula altal feltart trizsi és
imolai [39] olvasztémiihelyekb6l és a soproni
Banfalvi aton [40] a szerz6 altal kidsott vasolvaszto
miihelyekbdl is ismerjiik. E miihelyeket a X—XTI.
szazad kozelebbrsl még meg nem hatdrozott rovi-
debb iddszakaiban hasznaltdk. Nem csak a miihe-
lyek leletei, de maguk az olvasztékemencék is
pontosan megegyeznek a fenti korai Arpad-kori
kemencékkel, formdban és méretekben egyarint.
Bér a miithelyek kozott harom altipust megkiilon-
boztethetiink, a kemencék csak lényegtelen eltéré-
seket mutatnak. Szakonyi mithelyformak:

1. Kb. 1 méter mély, 1,5—2 m atmér6jli kerek-

ded godor, melynek egyik oldala egyenesre van
nyesve, s ide egy kb. 70—80 em bels6 akna magas-
sagi, 35—40 cm medenceatmérdjii kemencét épi-
tettek be. A mellnyilas 20 em-nyi magas és széles,
a torok 12—18 cm atmérdji. A kemence beliil
homokkal és apré kavicesal sovanyitott, tiizallg
agvagréteggel van kitapasztva. Alkalmanként
2—3 rétegben is megfigyelhetd a bels§ tapasztéis
feltjitdsa. A 7. kemencében pl. a medence aljira
ragadt lapos salakot nem tépték fel, hanem a
kemence javitasakor korbetapasztottdk. A meden-
ce alja a mellnyilas alsé peremétdl hatrafelé mere-
deken (atlag 18—20 cm-t) lejt.
A vassalak igy nem folyt ki a kemencébél. Nem is
talalhatok nagyobb folydsalakdarabok, csak csepp-
szerl toredékek és kiilonboz6 tomorségli szivacsos
salakdarabok. Ez utébbiak koziil a tomorebbek
altalaban gombszelet formdjiak és a miihelygod-
rok feltoltésében madsodlagosan keriilnek el6.
A lazébb szerkezetil, faszénmaradvanyokat is 6rzd
nagy salakdarabok is gyakoriak. A medence aljara
ragadva 2 cm-nyi vastagsigu lepényszerti salakot
tobb esetben megfigyelhettiink, ez teljesen ossze-
égett a kemence sziirkévé valt agyagtapaszti-
saval (5. dbra).

2. Kb. 1 méter mély, hosszikas forméja, 1,5 m
atmérdjli miihelygodor rovidebb oldalanak koze-

Firosra egett

 e—Vasér:
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5. abra. Szakony—Békdsto 5. wdihely felméréséncls vizlata

6. dbra. Szakony— Békdsto, 8. miihely
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£
7. abra. Szakony— Békdasto, 1. miihely

pén és hosszabb oldalanak az el6bbi kemencétsl
tavolabb esé harmadaban van 1—1 olvasztéke-
mence beépitve. A kemencék formdja, méreteik
teljesen megegyeznek az elGbb ismertetett adatok-
kal (6. dbra).

3. Elébbiektdl valamivel sekélyebb, 70—80 em
mély, hosszikés godormihely 1,5 és 2,8 m atimé-
rékkel, hosszanti oldaldn két beépitett kemencével,
amelyek méretben és forméban szintén az el6bbiek-
kel egyeznek meg (7. dbra).

Az 1. és 3. altipusba tartoz6 miihelyek korabban
is ismertek voltak. A 2. altipusbol hazdnkban ez az
els6 példany. A 2. altipus miihelye tulajdonképpen
az 1. és 3. altipus egyesitett valtozata. Itt is egy
ember szolgdlhatott ki két kemencét? Nyilvan
mindkét kemencét kiilon kellett fajtatni. Hogyha
a kemencék szorosan egymés mellé voltak épitve,
talan elképzelhetd, hogy egy ember kezelte a fujta-
tokat. A 2. altipus tédvolallé kemencéinél azonban
ez nehezen feltételezhetd.

Nem ismerjik « fijtatoberendezéseket. Ezekbél
csak a kemencébe éré agyagfivokdk maradtak
meg. A favékdk mérete kisebb egyéb Arpad-kori
lel6helyek favokaméreteinél. A legépebbnek tekint-
hetd, de még mindig toredékes példany vége esak
egészen enyhén toleséresedik.

(K8

8. dbra. Szakony—Békdsto, eltomdditt frivokak

102

Hossza : 12 em,

Szélessége: 2,5 cm, — 3,5 em-ig

Bels6 dtmérdje: 2 em (atlag).

A favokak nem keriiltek elG olyan nagy szam-
ban, mint pl. a nemeskéri szabadonallé kemenecék
mellett. Tobb szakonyi favika folyosalakkal elto-
médott (8. dbra). Mellfalazattoredékeket mnem
taldlbtunk, ezért valészint, hogy itt is nyitott
mellel tértént az olvasztés. Pontosabban a Vastagh-
Zoltay féle elmélet — és kisérletek eredménye —
latszik itt is beigazolédni. Torténetesen az, hogy
nyitott mellel olvasztottak bar, de a favokat
korberaktak nagyobb vasérerogokkel a mellnyilds-
ban. Erre engednek kiovetkeztetni a munkagiodrok
szélén vagy a szétrombolt kemencék feltoltésében,
illetve a munkagodrokben gyakran kupacokban
taldlt (esetenként porkoltnek tiing) ércek. Ezeket
alaposabban meg kell majd vizsgalni, laboratériu-
mi koriilmények kozott is, hogy porkoltek-e, illet-
ve, hogy egydltalan alkalmasak-e olvaszisra, nem
eldobélt selejtdarabok-e?

Osszegezve elmondhatjuk, hogy 22 kemencét ds-
tunk ki Szakonyban s ez eqy leléhelyen eddig ndlunk
a legnagyobb szdmil kemencelelel. Elképzelhetd
azonban, hogy néhany kevéshé foldbemélyesztett
kemence, (mint pl. a 4a, 4b, 13a, 13b, 13¢, kemen-
cék) nem olvasztok, hanem éreporkoldk, vagy tjra-
izzit6 tlizhelyek voltak. A leletek részletesebb kiér-
tékelése sordn erre még visszatériink. Osszesen
minteqy I4—15 miihelyt tartunk fel. Bzek részben
metszik egymast. De mindegyik XI. szézadi.
A kozelében taldlt temetd alapjan a XI. sz. ko-
zepén népes falut kell itt feltételezniink.

Szakonyrol elég gyéren maradtak fenn okleveles
adatok. Els6 emlitését 1225-b6l ismerjiik (Terra
Zakan). [41] 1392-ben a Kdszegi var tartozékai
kozt taldljuk, amikor tobbek kozott Tomord és
Locsménd birtokokkal egyiitt [42] kapta adomd-
nyul Garar Miklos és Janos nador Szakonyt is.
Ebbdl arra kovetkeztethetiink, hogy az egykori
loecsmandi kiralyi varbirtok [43] tartozéka lehetett
Szakony, mint ahogy a szintén salaklel6helyeket
6rz6 Tomord bizonyithatéan locsméndi varfold
volt. Ez pedig méginkabb aldtdémasztja azt a fel-
tevésiinket, hogy a most feltart vasolvaszté tele-
pet a kozponti vaskohaszatszervezet részeként,
a magyar dlomalapitds elsé évtizedeiben, taldn mdr
Szt. Istvdan, vagy Salamon kirdlyok idején létesitették
azzal a céllal, hogy a locsmandi foldvar és az
esperesi szcékhely felépitéséhez és ellatasiahoz szer-
szamokat, majd az odatelepitett varjobbdgyoknak
fegyvvereket kovécsoljanak [44].

Abban a szerencsés helyzetben vagyunk, hogy
az olvasztotelep kozelében feltart temethdl vas-
targyakat is ismeriink. Vajon az ércek, salakok és
vasak egyiittes vizsgalata bizonyithatja-e, hogy a
vastargyakat valoban a most feltart kemencékben
olvasztott vashdl kovaesoltak?
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[44] Ha a termelt vasmennyiséget kivanjuk meghata-
rozni olvasztdsonként maximum 2 kg vas nyerését
feltételezhetjiik. 1 kemencére (az Gjratapasztisokat
figyelembe véve (max. 5 olvasztdst szamolva, ke-
mencénként 10 kg vasat termelhettek. A feltdrt
kb. 20 kemence (22) koral kb. 100 favékat (80 vi-
szonylag épet) gyfijtottiink be. Ez is arra utal,
hogy 1 kemencére kb. 5 olvasztds esik, feltételezve,
hogy egy olvasztdsndl 1 fuvokat hasznaltak. lgy
is 10 kg-ra beesiilhetjitk egy kemence osszteljesit-
ményét. 22 kemencét véve alapul, ez 220 kg vas-
mennyiséget jelent. Mivel azonban a telepnek esak
kb. 1/5-ét tdartuk fel, t6bb mint szdz olvasztoke-
mencét feltételezhetiink itt a vassalakleletel alap-
jan. Igy a termelt vas dsszmennyisége tobb mint
1000 kg. Ezeket a nagyon hozzavetSlegesen be-
esiilt adtokat a leletek részletes kiértékelése utan
valamennyire pontosithatjuk. Igy is lathatjuk
azonban, hogy a Szakonyban termelt vas elég
500—1000 fegyveres részbeni felszerelésére. A ké-
s6bbiekben a felhaszndlt vasére és faszén mennyi-
ségére is szamitdsokat végezhetiink tovabbi kisér-
leti olvasztdsok eredményei alapjdan,
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Démépu, 'b.: 0 MeTannypruyeckux - apxeosoruyec-
KHX packonkax. )eje3oniaBUiibHas Gaaa meer-
HoetH CaKoHb C

[Te jecMOTP. METAMIYPrHYECKHX apXe0JorH4ecKnx
Heenenosanumii B 3anannoi yactu BHP. Tune neyei

97

HaimeHHbIXx B BeHrpuu co Bpemenn Apnana. Pesyn

HaitiienHblX B Benrpun co Bpemenn Apnana. Pe-

3YJIbTATBl MOX0XKBIX HMCCAe0BAHHIT COCEAHBIX C€TpaH

3yJNbTAThl MMOXOXKBIX HCC/AEA0BAHNIH  COCEAHBIX
crpad. Llesb Hamux nccnenosanuii. Onucanue yep-
HOMETAJUTY PrHYECKOr0 MYHKTa, COCTOSIMErocs i
22 neuu B paiiose mectHOCTH CaKoHb.

Tucca, M.: TnyGoKas BbITAKKA METOAOM HAJNO)KEH-
HOr0 YJABTPa3BYKOBOr'o Kojebamusa ..........

Ananus aepopMALHOHHOIO U HAMPSIXKEHHOCTHOrO
COCTOSIHHI ry6OKOii BBITSDKKH  NPOH3BENEHHOM
panuanbHoii BHOpaunell marpyubl. lsaenuwe T. H.
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KCMEPHUMEHTAJbHO  H3MEPHUMbie H HCUYHCJICHHbIE
COOTHOILEHHST BOJIOYEHHSI CXOJISITCA.

Mapowsapu, H.: TloBbllleHUe KauecTBa IMPOKATHLIX
uapeauii B CreumaibHO-CTalenJaBUALHOM LEXy
MK um JleHuHa nyTem cOBepPIIEHCTBOB2HUA KOHT
PONA B XO/i¢ NMPOM3BOJCTBA

[ToBblmenHe KavyecTBeHHBIX TpebOBaHWH OTHOCH-
TEeJbHO NMPOKATHBIX H3JEJHI MPHHECTIO0 HeoOXoam-

MOCTb TNEepecMoTpa H COBEPHIEHCTBOBAHHA KOHT- .

' possi B XOI€ MPOHSBOACTBA AEHCTBYIOIMIEroCs 10
cux nop. [lepecMOTp NIAaHHPOBAHHBIX M3MEHEHHI
C LeJIbI0 YIyUIIEHUs] KauecTBeHHOiT paGorhl B Crme-
uHaabHO-cTaNenaaBHIbHOM iexy MK um Jlennua,
a TaKoKe el CTBYIOIHMX COBPEMeHHBIX aHATH3HD Y10~
wEx 060pyA0BaAHHMIL.

Lpyunep, I'.: HoBble cnoco0bl H3BIEYEHHA IKeNe3HOM
OMBIIKH M3 METaNNyprudecKoro yTHis

W350rKeHHe Pa3IHYHBIX METOLOB NPOH3BOACTBA e~
JIe3HOM onbLTK A, BO3MOYXHOCTH OTEUeCTBEHHOMH YTH-
JIMBALHH  OTOPOCHBIX COJSIHOKHCHBIX JKHAKOCTEHi
st TpasienHs. V3noskeHue COBPEMEHHOr0 3KCre-
PHMEHTAJILHOr0 000PYAOBAHHS NPHUIOLHOrO JUIS
BOCCTAHOBJIeHMsI oxuceil yxenesa. CocraBjieHHe Ma-
TepHaNbLHOro 0alaHca CHCTEeMbl BOCCTAHOBJIEHHS.

Kaasmap, 3.: MeToabl B3ATHA Npod U UX aHANUIOB
B MHTepecax KOHTPOIUPOBAHUS Kounep'ropuoro
- ctanennasnenus 3 MK [1ynaii Bawmio . X

IKCNEePUMEHTEL 110 B3SITHIO DPO0 B KOHBEPTOPHOM
crajeniaBHAbHOM 1exy JB u onmcanue GwicTpo-
AHAJU3HPYIOUIHX anmapatryp ¢ MHKPONpOuUeccop-
HbIM ynpasiennem. [IpemmyllecTBa npHMEHEHHs
30H J1ist IPo0bl, TEXHHKA BaKy YMHOT0 B3SATHSA P00
H BOMPOCHI CBA3AHHBIE C IONr0TOBKOIT HOBBIM METO-
jam Basitist mpo0. PesyabraThl CpaBHHTEIbHBIX
HPEKOHCTPYKUHOHHBIX anann308. COCTosTHES nuia-
KOBBIX M M3BECTHSIKOBBIX aHAJIN308.

nempunem, B. H.—nempaxoecxuu, A. I1.: ppex=
THBHOCTH W 3KOHOMHYHOCTb MCIOJb30BAaHHSA TOM-
JIMBA W HEPrMM B COBETCKOW uepHoii merannyp-
run

Flacrosauieii sajaveit coBeTckoit yepHoii meranmyp-
'HH SIBJSIETCS € OJHOH CTOPOHBI CHHMYKEHHE Heno-
CPEACTBEHHEIX 3aTpaT Ha DHEPrHI0, & ¢ JApYroi
CTOPOHBI yJy4lHTh 9suéprobanaunc. [Npoxenanubie
M TJIAHHPOBaHHBIE MEPBI B NMOJLHOM TpoLecce npo-
H3BOJCTBA YYryHA U Crajeniasiexus. Ilpeacras-
JISIOTCSA W €IMHHIBI TPOH3BOJSINIHE SHEPTHIO B PaM-
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Kax meraunyprud. Bropuunoe mHcnonbsoBanHe
9HEepPropecypcoB nmporuosupyercst va 1,5 pas 8 no-
caenyromui 10-netnuit nepuona. Msioxkenne mepo-
NPHATHI MO 3dHEeProcHmwxeHHio B pamkax C B.

Osapr, A.: UeTopuueckoe pasBuTHE TPOAAYUH U310 i

Pacnpoparka rotosod npoaykuuuM B NpOomeAWsIX
CTOJIETHAX NPOM30LLIA HA MOBCECTPAHHBLIX PblH-
Kax. ITosaHee GojibliIde TOProBusl »esesa B [Teurre
¥ Ap. OOAbIUX TOPOAAa3 OTKPBUJIH IOCTOSHHbIE
cikaagsl. Haubonee 3HauyuTeNbHBIE HCMOJIL30BATE-
JIM CCEPEAHHBI MPOLIJIOT0 BEKa 3T0 JKEJIe3HOAOPOIK=-
Hble KOMIMAHUH H MalWHOCTPOHUTEIbHbIE (a0PHKH.
(O0pasoBaHie HacTOsIICH OPTaHMU3alMH peanHsa-
unu, Geppornobyca nocne 1945r,

Hunka, I'-—Mumkeu, M.— Buesapu, M.: IneKrpo-
JINTHYECKOEe H3BJIEYEHWE BaHaJMA M3 pPACTBOPOB
rIHHO3eMHBIX 3aBOJIOB
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HHS CONMeprKannst BaHaausi GOKCHTOB. Maioraior
0HY TaKyl0 BO3MOXKHOCTb, 3JIEKTPOJIN3 IWIEJI0UH
TJIHHOZEMHBIX 3aBOJIOB H 3KCNEPHMEHTAJIbHbBIE pe-
3yAbTaThl Ha 910l ocHose. OnpeaensioT HaubosIee
NOAXOAAMHUE MaTEPHA KATOMO0B sl 9.1eKTPOIH3A
BaHANHS H ONTHMAJLHYIO YACTOTY TOKA.
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Régészeti hirek

A szakonyi vasolvaszto telep archeomigneses korianak
meghatirozisa

A szakonyi vasolvaszté telep archeomsgneses datd-
lisdt az 1982 augusztusdban lezajlott dsatds anyagin a
feltirdst vezets régész dr. Gomiri Jdinos felkérésére
végeztem el. A mintagy(jtés is az 6 személyes kozre-
mikodésével tortént.

A mintagy(ijtés 1982 s1c~pt 16-dn folyt le. Hét ke-
mencébdl 21 fliggetlentil orientdalt mintat vettiink.

(Részben a rendelkezésre all6 idd rovidsége, részben
a datdlasi kisérlet kimenetelének bizonytalansdga in-
dokolta, hogy nem vettiink tébb mintit. Tudomdisom
szerint Magyarorszdgon ez volt az elsG kisérlet vasolvasztok
archeomdgneses korbecslésére).

A mintdk llelyzvlénvk bemérését mind naptdjoloval,
mind mdgneses tdjoloval elvégeztem. Erdsen mdgne-
sezett objektumok a mdgneses irdnytiit eltéritik, ezért
az ilyen leletek orientdlisihoz nem-midgneses (pl. a
lmpaiune',ls segitségével t(')lt,(-nt‘i) tajolast kell alkalmaz-

- (A naptdjolds elvének és gyakorlatinak egy lefrdsa
az Iparrégészeti Tidjékoztatd 1982/2. szimdban taldl-
haté). Szakonyban a kétféle modszer azonos helyzet-
elemeket szolgaltatott.

A migneses mérésekhez 49 db 2 cm-es élhosszusdagh
kockdat végtunk a terepi mintdkbdl az eredeti orientdcio
megtartdasaval, A méréseket Dusza Ldszlo V. éves geo-
fizikus hallgaté végezte. A kivalasztott mintdkat még-
neseztiink le lépésenként, egyre novekvéd lemiignesezd
tereket alkalmazva, maximdlisan 0,6 nT-ig.

Miutdn a nuigneses elemek idobeli (évszdzados) vil-

tozdsdnak menete Magyarorszdg teriiletére még nem
ismert (jol datdlt hazai kemencék archeomdgneses vizs-
gdlata éppen az évszdzados valtozds megismerését cé-
lozza), ezért a kapott (D, 1) értékpdart valamely olyan
kozeli (eurdpai) régidra kell vonatkoztatnunk amelyen
az idézett meneteket mdr kimérték. Ukrajna (Kiev),
Franciaorszdag (Padrizs) és Anglia (London) johetnek
szamfitdasba.

A megfelelé (D, 1) értékpart a foldnnigneses évsza-

zados valtozds kievi (Rusakov and Zagniy; 1973.
Archeometry, 15. p. 153), périzsi (1'hellier; 1981. PEPL.

24. p. 89) illetve londoni (Aétken and Weaver; 1965. J.
Geomag. Geoelectrie. 17. p & 391) menetére illeszve
harom figgetlen lmrbeulv kaphato, amelyek a ko-
vetkezok:

kievi kor: u. 1000-+100 év,
parizsi kor: i u. 900 —1020 év,
londoni kor: u. 10204100 év.

A parizsi kort - kevésbé
teniink mint akdr a kievit
parizsi évszizados viltozasi
gyengén definidlt.

megbizhatonak kell tekin-
akdr a londonit, mivel a
gorbe ezen a szakaszon

Mindezeket tekintetbe véve, a szakonyi vasolvasziok
archeomdagneses  kordat jelenlegi ismereteink alapjan
X 1. szizad elsd felére tehetjik, amely kit(inG egyezéshen
van a leletek régészeti kordval.

Dr. Marton Péter
ELTE Geofizikai Tanszék

BKLKohaszat 1983....az Arcanum Digitalis Tudomanytar anyagabol

”

hagyva az 1984. januar 25-i szakosztaly vezebﬁsép

iilésen) :

1.Dr. Darvas Zoltin (VASKUT): Hidegalakithatésag
vizggalata zomitéssel
(Megj.: 2. sz. 66—72. old.)

2. Dr. Gomori Janos (Sopron, Liszt Ferenc Muzeum):
A vaskohdszati maradvanyok régészeti kutatasarol.
A1 szakonyi vasolvaszté telep (Megj.: 3. sz. 97—103.
old.)

3. Biidi Ferenc (LKM): Uj technolégiai megolddsok a

sik fesziiltségi Aallapotban.

Déntés az 1983. évi cikkjutalmakrél

A BKL-Kohészat 1983, évi szimiban megjelent cik- -
kek koziil jutalomban részesiiltek az aldbbiak (jova-

folyamatos éntéshez Japanban (Megj.: 10. sz 444—
446. old.)

4. K6halmi Kdlman (DV): A dunai Vasm( hengermtii
helyzete és fejlodési lehetéségei. (Megj.: 10. sz 446
—450. old.)

5. Dr. Bdrczy Pal—Robonyi Andorné—dr. Rodsz And-
rasné—Solyom Jeni—dr. Tranta Ferencné (NME): A
melegen hengerelt ligyacél lemezek alakithatosagi
izotropidja. (Megj.: 11, sz. 486—491. old.).

6. Dr. Neményi Rezsé (GM): Az energiamegtakaritis
lehetoségei hokezeléskor (Megj.: 11. sz. 495—498.
old.)- (OA)

A c1kkn1vod11ban részesiiltek eletram adatal

Dr. Bdrczy Pal, 1951-ben, Bildi Ferene, 1954-ben szii-
Budapesten sziiletett.  1965- letett Miskolcon. 1977-ben
ben szerezte meg a koho- végzeitt a NME-en, a  vas-
mérndki oklevelét. 1967-161 és . fémkohasz Agazaton.

miszaki coktor, 1976 6ta a
mszaki tudomanyok kan-
diddtusa. A NME Fémtani
Tanszékén dolgozik docen-
si beosztdasban.

1979-ben acélgyarté vizsgit
tett a Lenin Kohaszati Mi-
vek SM Acélmiivében,
Japénba killdték az aj
Kombindlt Acélm(iben tele-
pitésre keriilt szamitégépes
folyamatirdnyitisi rendszer
megismerésére, .Jelenleg az
LKM Kombindlt Acélmiivé-

1948-ban Dr. Gémori Jdnos, 1944-ben
Hevesen sziiletett. Az ELTE
régészet-tirténelem szakat
1969-ben végezte el. Saros-
patakon, Ko&szegen majd
Sopronban Aasatasvezetb., A
Liszt Ferenc Muzeum  ré-
gészeként az elmult 12 évben
‘t6bb &si  vasolvaszto ke-

Dr. Darvas Zoltdn,
sziiletett, Csanyon. A BME-
en 1972-ben szerzett gépész-

mérndki oklevelet. Ugyanitt
1979-ben szakmérndki okle-
velet, majd 1982-ben miisza-
ki doktori cimet, alakitds
szakteriiletén. 1972 o6ta dol-
gozik a VASKUT-ban. Toébb

— kozilik nivé-dijas —_ mencét asott ki Nyugat-
szakcikkbe jelent meg la- Magyarorszagon. Az ,JIpar-
punkban, régészeti és Archeometriai

Tajékoztato” szerkesztGje.




